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Navrh uznesenia

Miestne zastupitistvo MC Bratislava — Réa

berie na vedomie

Spravu o vysledku kontroly procesu uzatvaraniamajech zmlav nebytovych priestorov v majetku
Mestskejcasti Bratislava — Ra.



2. Material

SPRAVA O VYSLEDKU KONTROLY

Opravnena osoba:miestna kontrolérka Mestské&gsti Bratislava — Ra (d'alej len ,MK")

Povinna osoba:Miestny Urad Mestskejasti Bratislava — Ra, Kub&ova 21, 831 06 Bratislava O:
00304557 ¢alej aj ako ,MU" alebo ,kontrolovana osoba“)

Predmet kontroly: kontrola procesu uzatvarania najomnych zmliv naytoe® priestory
nachadzajlce sa v majetku a/alebo v sprave MestakijBratislava — Ra.

Ciel’ kontroly: dodrZanie hospodarnosti, efektivnostiinmosti a @elnosti pri uplaiovani zakonov,
verejnej obchodnej saze, vSeobecne zavaznych pravnych predpisov, stnepriocese uzatvarania
najomnych zmlav, a to:

- nalezitosti najomnych zmlav

- proces verejnej obchodnejtsize

- povinného zverejnenia ndjomnej zmluvy a/aleboatlad k ndjomnej zmluve

Kontrolované obdobie: ndhodnym vyberom 14 najomnych zmlav
Miesto aé&as vykonania kontroly: MU od 8.8.2016 do 10.10.2016

Kontrola bola vykonana v sulade s planom kontroln&jnnosti miestnej kontrolorky Mestskégsti

Bratislava - R& na Il. polrok 2016, schvaleného uznesenim MZ Mratislava — R&a &.

193/28/06/16/P zoith 28.6.2016, konkrétne s 2. bodom, v zmysle §1&dlarhkona. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni v plathom zneni a v stlade &onoim ¢. 357/2015 Z.z. o finamej kontrole
a audite a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Kontrola bola zamerana na proces uzatvarania najomnych zmldv na nebytpriéstory
nachadzajlce sa v majetku a/alebo v sprave Mestslsti Bratislava — R& a s nimi savisiacich
dodatkov.

PouZita legislativa ku kontrole:
v8eobecne zavazné pravne predpisy
1. z&kon¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskodiedpisov
2. zakon¢. 357/2015 Z.z. o finamej kontrole a audite a 0 zmene a doplneni niektorakonov
3. zakon¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSiekpisov
4. zakong. 500/1991 Zb. o pésobnosti obci vo veciach ngjmodnajmu nebytovych priestorov
v zneni neskorSich predpisov
zakong. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskonietpisov
zakon ¢. 116/1990 Zb. o najme a podnajme nebytovych mmiest v zneni neskorSich
predpisov
vnutorné predpisy kontrolovaného subjektu
1. Smernica¢. 5/2009 o zdsadach hospodarenia s majetkom mpstssie Bratislava — Ra
a s majetkom zverenym do spravy mestgkeii Bratislava — Ra

o U

Datum dorué¢enia Navrhu spravy zvykonanej kontroly @alej len ,Navrh spravy’) na
oboznadmenie kontrolovanej osobe:

Kontrolou boli zistené nedostatky, preto bol z wylinej kontroly vypracovany Navrh spravy, ktory
bol dorwgeny kontrolovanej osobeid 10.10.2016.



Informacia o tom, ¢i kontrolovana osoba podala namietky:
-k zistenym nedostatkom
- navrhnutému odpoteniu
- klehote na predloZenie pisomného zoznamu splnemjdtreni prijatych na napravu
nedostatkov a na odstranenie iclEjpri

Povinna osoba v lehote a@énej miestnou kontrolérkound 14.10.2016 podala namietky k zistenym
nedostatkom uvedenym v Navrhu spravy potl,2,3 a 4.

K navrhnutym odporganiam a k lehote na predloZenie pisomného zoznapmersich opatreni
prijatych na ndpravu nedostatkov a na odstranefisnpch vzniku povinnd osoba namietky nepodala.

Spbsob vysporiadania namietok k zistenym nedostatka:

Miestna kontrolérka zobrala namietky na vedomiesyala, vyhodnotila ich a v tyclastiach,
v ktorych boli opodstatnené zkddnila v predkladanej Sprave z vykonanej kontré&tpra bola da
18.10.2016 dorten& povinnej osobe a tym bola kontrola siara.

Vyjadrenie opravnenej osoby k podanym namietkam powinou osobou:

l.
Namietka k nedostatku povinného zvémejania zmliv, povinnd osoba k tejto skirtosti
uviedla, Ze od 1.1.2011 si®Bratislava — Réa riadne plni povinnosti na Useku povinného
zverejiovania zmlav.

Opravnena osoba vyhodnotila tato namietku ako dptrsna, nakiko v éase prebiehajlcej
kontroly, bolc¢asty vypadok webového sidla, néikko dochadzalo k vyrobe a spusteniu novej
webove] strankywww.raca.sk kedy bolo znemoZnené predmetné informéacie okamzit
dohrada’. Predmetné informécie boli odkonzultované a daiéze priebehu plynutia lehoty
na podanie namietok.

1. Namietka k nedostatku splnenia podmienok, na ksarésiazala plathdsa/alebo dginnog’
zmluvy, povinna osoba k predmetnej ndmietke uviediadu 1

- Ze Ziadatk MatdS ValdSek mal kuntdi podpisania kipnej zmluvy vysporiadané v3etky
zavazky véi MC Bratislava — R&a a odpredaj bol realizovany na zéaklade iného @mas
MZ MC Bratislava — R&a, ato UZNE. 477/28/10/14/P zoih 28.10.2014 po podani
opatovnej Ziadosti Ziadd® o odkupenie nebytového priestoru. TaktieZz poviosaba k
tomuto  uviedla, Zze namietky opravnenej osoby kupnleil zmluve a k savisiacim
skutanostiam presahuju rdmec predmetu kontroly.

Opravnena osoba vyhodnotila vys3ie uvedenud namiakku neopodstatnent, ndko, do
dne3ného ith neméa vedomdso zruseni povodného Uznesenia MZ Mratislava — R&a ¢.
360/10/12/13/P zo wh 10.12.2013 z ddvodu jeho nenaplnenia a nahradeldl c¢.
477/28/10/14/P zora 28.10.2014.

Neuhradena faktira ndjomcutase podpisu Dodatktil vo vySke 70,75€ so splatwos do
15.4.2015 (uhradena az 31.3.2016) len potvrdzaje g Wase od podpisu dodatkul ku
kipnej zmluve na nebytovy priestomiad 11.5.2015 do povolenia vkladu do katastra
nehnuténosti dia 3.6.2015, mal najomca nevysporiadany zavazékMe@ Bratislava — Ré&a
vo vy3Sie uvedenej sume. Aktualny dirsvbi C Bratislava - R&a je vo vyske 1.014,30€.

K druhej ¢asti namietky uvadza opravnend osoba, Ze procdsamaaia najomnych zmlav
a na nich nadvazujucich zmlav a/alebo dodatkovizaproces v celej jeho komplexnosti tak,
aby bolo moZzné odborné posudenie efektivnostglnosti, @&innosti a hospodarnosti pri
dodrzani vSeobecne zavaznych pravnych predpisov SR.



2. Néamietka k nedostatku splnenia podmienok, na ksaréviazala platndsa/alebo Ginnog’
zmluvy, povinna osoba k predmetnej namietke uvikdladu 2

- Ze vzitadom na dlhSiecasové obdobie od uzatvorenia najomnej zmluvy sméjon
Ralianska teplarenskd, a.s.nad7.12.2007 je problematickécasovo naréné dolfadanie
kolaud&ného rozhodnutia na zmenu uZivania predmetu najregistratirnom stredisku

Opravnena osoba vyhodnotila vySSie uvedend namaktiuneopodstatnena.

3. Namietka k skorSiemu dohodnutému datumdinmdosti zmluvy pred jej samotnym
zverejnenim na e-gov, kde povinna osoba neddstatgreukazala danu skdtog’
a v druhom pripade namietala, Ze dany stav boi&apny z personalnych, administrativnych
a technickych dévodov, opravnena osoba vyhodnakitaneopodstatnenda.

M. Namietka k ndjomnej zmluve s nadjomcom SLOVAKIA TARAa.s., v ktorej povinna
osoba dbvodi, Ze je problematickécamovo naréné dolfadanie v registratirnom
stredisku M_ Bratislava — R&a skut@énog’ vydania a/alebo nevydania suhlasu na zmenu
G¢elu vyuzitia predmetu najmu je neopodstatnena, likakd.) samotny vypis z OR SR
spola@nosti heobsahuje Zivhostenské opravnenie preukeeuwjahodnuty &el v najomnej
zmluve, 2.) vyhotovena fotodokumentacia v SirSonezsatiu len demonStruje, Ze
prevadzka s pbévodne dohodnutymielom poskytovanych sluzieb v zmysle najomnej
zmluvy sa tam zo Ziadnych spbsobov nenachadzaid8.)v prvom rade o poru3enie
povinnosti ndjomcu uzivapredmet najmu len nacél dohodnuty v zmysle nijomnej
zmluvy, az subsidiarne vyplyva moZziiogrenajimatéa na uplatnenie prava vypoveéda
zmluvu na zéklade takéhoto poruSenia v kontexte Skamda s platenim najomného
v zmyslegl. VI bod. 4 pism. b) a c).

(\VA Namietka k ndjomnej zmluve14/2008 s najomcom Villa Vino Ra, a.s., ktorou povinna
osoba popiera namietand neefektivh@snedelnos’ ¢él. V bodu 3 najomnej zmluvy
opravnenou osobou jgiast@ne opodstatnena, ndk® najomca vykonal rozsiahlu
rekonstrukciu predmetu ndjmu na vlastné nakladyopddstatnenassa tyka mozZnosti
vypovedd takto nastavené zmluvy s dobou trvania ndjmu naal@ac rokov, kde
prenajimatiovi vznik4 v zasade horSia pozicia na rychlejSime¥enie svojho prava, kde
by napr. v buddcnosti mohli nastproblémy s finatnou disciplinou takychto subjektov
ako najomcov vramci ich podnikdigke] ¢innosti ako aj moZnych zmien v ramci
vlastnickej Struktiry najomcov ako obchodnych sgrodsti.

Kontrolou procesu uzatvarania najomnych zmllv nebyth priestorov v majetku Mestskeégsti
Bratislava — Ré&a boli v nahodnom vybere 14 ndjomnych zmllv zisteamedovné nedostatky:

Sumarny opis zistenych nedostatkov a oz&anie konkrétnych ustanoveni, ktoré boli porusene,
spolu s odporwenim MK:

Nedostatky:

Nedostatoké.2

Pri ngjomnych zmluvach, kde sa vyZzadovalo k platradalebo dinnosti splnenie podmienok, nemam
vedomos o ich splneni pri niektorych nasledovnych najonticoc

1) Matd$S ValadSek, kde na platnas odpredaja nebytového priestoru v mysle UZN
360/10/12/13/P v prospech ndjomcu sa ako jednadmijsmok vyZzadovalo vyrovnanie
vietkych zavéazkov najomcu &aviC Bratislava — Ré&a, napriek tomu do dne3néhiadMC
Bratislava — R&a eviduje dIZnd sumu vo vyske 1.014,30 €.




V ¢ase podania Namietok bola poopravena informaciainpou osobou, Ze 2iad§ite
postupoval pri odkipeni predmetného nebytovéhatanie na zaklade nového UZN MZaV
Bratislava — R&ac. 477/28/10/14/P zonk 28.10.2014.

2) Racianska teplarenskd, a.s.kde podmienkou vyuZitia dohodnutého predmetu zmleip
vydania Kolaudéného rozhodnutia na zmenu uZzivania predmetu zméuegadenie KOST,
ktoré bolo vykonané a oznamené zo strany najomcu.

3) Suburbia s.r.o.,.kde podmienka dinnosti ndjomnej zmluvy je viazana na predloZerigisu
z Obchodného registra ngjomcu ako aj predloZenignamisu rozhodnutia lekara
Bratislavského samospravneho kraja vydaného najemogoovoleni na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti.

VysSie uvedeny rovnopis rozhodnutia lekara Bratstého samospravneho kraja o povoleni
na poskytovanie zdravotnej starostlivosti bol ppédhy MK v¢éase podania Namietok.

V starSich najomnych zmluvach (uzavretych pred mR010) absentuje v mnohych Zalinenie:

- indexu kaZdorénej inflacie vyhlasenej Statistickym aradom SR,

- dohodnutého uroku z omeSkania,

- dohodnutej zmluvnej pokuty,

- mozZnos Upravy vysSky cien sluzieb/energii v pripade iclstuajednostrannym pravnym
Ukonom, rieSenie do budulcnosti moznych vzniknutymteplatkov a nedoplatkov pri
vyUctovaniach,

- skutanosti skokenia najomného ¥ahu pri dohodnutej dobe neitej, nakdko mnohé
ustanovenia o skéeni najmu v najomnych zmluvach nie su jasne zadeding,

- moznosti okamzitého skeéania ndjmu v nadvéaznosti na dohodnuté doby viazateania
najomného vzahu ako doby netitej.

Odporuéania MK: Davam na zvazenie postupné otvorenie tych ndjomaydidv uzavretych pred
rokom 2010, powine uzatvaranych na dobu néti, kde by M Bratislava — R#&a videla

priechodnog v prejavenej voli ndgjomcu na uzavretie dodatkoveda zvaii moznog doplnenia

absentujucich skutmosti dodatkom ku zmluve, ktory by bol hovym Uplngnenim najomnej zmluvy
a vyhovoval tak potrebam & Bratislava — Ré&a, nakdko tieto zmluvy nesipaju legislativny ramec
do dlhodobejsieho horizontu.

Ako potrebné sa javi zhdnenie, a tym aj premietnutie skirosti v tych najomnych zmluvéch, kde
je dohodnuté platba platenia za sluzby kvartalbg,vepripadoch omeSkania za platby ndjomného a z
toho vyvstavajacich penale a pokiitdokonca mozného ukoéenia najomného ¥ahu na zaklade
omeSkania s platbami, bolo predmetné omeSkanieighaumé aj do vypovednych dévodov, resp.
dévodov ukogienia ndjomného ¥ahu, nie za obdobie jedného mesiaca, ale kvartalne.

Davam na zvazenie do buddcnosti, prehodnatovgsku zalohovych platieb za sluzby pri
minimalnom vychadzani z priemerneceimej ceny ponukanej v danej lokalite v danéase za m2
nebytového priestoru &eného asociaciou realitnych kancelarii na trhuti€akzevazi prehodnotenie
vySky uz skoér dohodnutého ndjomného a zalohovyahighl za sluzby vdladom na dohodnutd dobu
neugitd platnosti najomnych zmlav.

Do pozornosti davam zistenu sk&og’ pri dvoch kontrolovanych subjektoch ndjomc®agianska
teplarenska, a.s. a Go SMART, s.r.9 tu nedoslo ani k plneniu), kde v ndjomnej zralye/bola
dohodnuta &innog’ zmluvy pred jej platna®u. Nie je mozné, abycinnog’ predstihla platnas ¢i

,,,,,,

aj napriek dohode v zaveieych ustanoveniach ndjomnej zmluvy.



Nedostatoké.3

Pri kontrole nadjomnej zmluvy najom@LOVAKIA TABAK, a.s. bolo zistené, Ze njomna zmluva
zo dha 4.5.2007 uzavreta zaealom prevadzkovania salénu krasy (kozmetika, kdderm) neplini
dohodnuty Gel, nakdko predmetny najomca:

- a) nema vySSie uvedené Zivnosti v predmete podigiKail priloha.3)

- b) Setrenim na mieste bolo utvarom MK zistené, Fevdquzka salonu krdsy v zmysle
dohodnutej najomnej zmluvy sa na predmetnom miesteachadza (#i priloha &.2-
fotodokumentécia)

- ¢) vati predmetnému najomcovi je vedena Padtvka pre nezaplatenie ndjomného za I1/Q
a lll/Q 2016 vo vysSke 3.182,40 €

Odporuéanie MK:

VysSSie uvedenou skuwinog’ou dochadza k obchadzaniu § 3 ods. 3 zakorid 6/1990 Zb. o ngjme
a podnajme nebytovych priestorov v zneni neskor§ichdpisov, ato v nenaplneni pdvodne
dohodnutého &elu zmluvy ako obligatérnej zadkonnej poziadavky vyalovenie platnosti zmluvy,
ato v dohodnutej povinnosti najomcu uziaredmet ndjmu len na dohodnutyel (¢l. V bod.1,
v spojeni €l1. Il bod. 2 najomnej zmluvy), pri absencii prip&tho suhlasu prenajim@iteso zmenou
Gcelu vyuZzitia predmetu zmluvyl; Il, bod.4), ktory by poprel vySSie uvedené.
Na zaklade uvedeného a zmluvne dohodnutého by jreid’, t.j. MC Bratislava — R&a mal zva#i
pristipenie k vypovedaniu predmetnej ndjomnej zmlpe dia 4.5.2007, naktko u najomcu okrem
vysSie spomenutého poruSenik VI bod 4 pism. b), dochadza v kontexte s omeBkadhrady
najomného aj k poruseniu pism. c) v zneRrenajimate’ mdze pisomne vypovedajomni zmluvu
pred uplynutim dojednanej doby, ak:

- n4jomca uziva predmet zmluvy v rozpore so zmluvou

- najomca meSkad oviac ako jeden mesiac s platenim

najomného”

Nedostatoké.4

Pri kontrole najomnej zmluvy najomcdilla Vino Rada, a.s.€. 14/2008sa javi ako neefektivny
a ne@elny bod 3¢lanku V. ndjomnej zmluvy viadom na trvanie dohodnutého najomnéhtakin
v dizke 30 rokov, v ktorom st uvedené moznosti gkara pripadného najmu, najméa vypovednej
lehoty v trvani 6 mesiacowo zvazuje ruky prenajimdtavi pri pripadnom rychlom konani o
najomcovi za tam dohodnutych vypovednych dévodameni:
,Najom dohodnuty V. Il tejto zmluvy kotii jednostrannou vypoweu zo strany prenajimalte:
ak najomca uziva predmet najmu v rozpore so zmluvou
- ak najomca je viac ako 30 dni v omeSkani s platenim
nadjomného
- ak nijomca prenech& predmet najmu alebo jét® do
podnajmu tretim osobam bez suhlasu prenajifaate
V pripade jednostrannej vypovede zo strany prerm@i@ je vypovedna lehota 6 mesiacov
Vypovedna lehota Z&na plyn@ prvym diom nasledujuceho mesiaca po d@sni pisomnej vypovede
druhej zmluvnej strane.”

Odporuéanie MK:

Z vysSie uvedeného odp@am pozmeni predmetnyclanok V. ndjomnej zmluvy v kontexte vysSie
spomenutého, nakko vypovedna lehota vtrvani 6 mesiacov sa jawb aeprimerana \o
dohodnutému obsahu &elu na ngjomnej zmluve a mézéagi’ pripadné vymahanie ptddavok,
kedy by v obdobi trvania vypovednej lehoty 6 mesiamiohlo doj€ k jej navySeniu a’alSieciastky.
Zvazit' takato skuténog’ pri zmluvach s dobou trvania najmu na 10 a vikovpkde prenajimatevi
vznika v zasade horSia pozicia na rychlejSie vym@Zevojho prava, a kde by napr. v buddcnosti
mohli nastd problémy s finatnou disciplinou takychto subjektov ako najomcovamci ich



podnikaté&skej ¢innosti ako aj moZnych zmien vramci vlastnickejultiry najomcov ako
obchodnych spolmosti.

Prilohy preukazujuce nedostatky:

Priloha¢.1 - zoznam 14 ndjomnych zmliv ndhodnym vyberom
Priloha¢.2 - fotodokumentécia

Priloha¢.3 - vypis spolodnosti z ORSR

Navrh odporuéani/opatreni:

1. Dba’ pri tvorbe novych najomnych zmliv na odpganych skuténostiach a zdladni’
Vv nich:

- index kaZdordnej inflacie vyhlasenej Statistickym
Uradom SR,

- dohodnuty arok z omeSkania,

- dohodnutd zmluvna pokutu,

- moZnos Upravy vySky cien sluZieb/energii v pripade ich
rastu jednostrannym pravnym uUkonom, rieSenie do
buducnosti moznych vzniknutych preplatkov
a nedoplatkov pri vy&tovaniach,

- skutanog’ skortenia ndjomného ¥ahu pri dohodnutej
dobe neufitej, nakdko mnohé ustanovenia o skemi
nadmu v ndjomnych zmluvach su v takomto pripade nie
jasne zadefinované,

- moznos$ okamzitého skafenia najmu v nadvaznosti na
dohodnuté doby viazanosti trvania najomnéhtakim ako
doby neutitej.

2. Postupné otvaranie najomnych zmlav zlamhu efektivnosti pre Bratislava — Ré&a
v kontexte doplnenia absentujlcich skimosti tak, aby vyhovovali potrebamQvBratislava
- R&a.

3. Prehodnoti stanovenie vySky zalohovych platieb za sluzby @gl#ajuc z priemerne ¢enej
ceny za sluzby ponukané v danej lokalite v dantmse za m2 nebytového priestoru
stanoveného na zéklade hodnotenia resgeniat asociaciou realitnych kancelérii na trhu.
Zvazit vypracovanie tzv. cenovej mapy(MBratislava — R#&a v zavislosti na existencii
jednotlivych typov nebytovych priestorov v SirSomnkexte na charaktercélu, na ktory s
predmetné nebytové priestory prenajimané. VysSiedené by sliZilo ako pomécka pri
schvdovani ngjomnych zmliv uz v patkoch pripravy schv¥avacieho procesu, t.j. od
momentu zasadnutia jednotlivych odbornych komisii.

4. Venova vasSiu pozornot dodrziavaniu dohodnutéhai€lu v nagjomnych zmluvach ajeho
realnemu najianiu.

5. Dba’ na efektivitu v moznosti vypovetigednak uz uzavreté najomné zmluvy ako aj pri
tvorbe novych najomnych zmliv zo stranyCMBratislava — R&a ako prenajimata v
pripadnom rychlom konani za vopred dohodnutych rgresymedzenych zmluvnych
podmienkach pri dodrzani efektivnositelnosti a hospodarnosti.

Zaver:

Lehota na predloZenie prijatych opatreni na napravuzistenych nedostatkov a na odstranenie
pri¢in ich vzniku:

Miestna kontrolorka wila povinnej osobe lehotu na prijatie opatreni n@pravu zistenych
nedostatkov uvedenych v Sprave z vykonanej kontrejpeskor d@0.11.2016ktora vease podania
tejto Spravy MZ MC Bratislava — Réa plynula.



Lehota na predloZenie pisomného zoznamu splnenyclpaireni prijatych na napravu zistenych
nedostatkov a na odstranenie pfin ich vzniku:

Miestna kontrolorka wila povinnej osobe v Sprave z vykonanej kontrolpoker na predloZenie
pisomného zoznamu splnenych opatreni najnesk&@1dd2017 ktora rovnako ¥ase podania tejto
Spravy MZ MC Bratislava — Réa plynula.

Obsah kontroly:

Obsah kontroly je uvedeny v tejto Sprad&lej v priloheé. 1 ako ,zoznam 14 najomnych zmlav
nahodnym vyberom*, prilohg. 2 ako ,fotodokumentacia“ a priloh§. 3 ako ,vypis spolénosti

z ORSR" k tejto sprave, vratane nedostatkov, ktdkéntrolovanych skutmosti vyplynuli.



Priloha¢.1

l. Najomca BoZena MARHOFEROVA

Doba uzavretia: od 1.10.2015 na dobu tiiir
Verejna obchodné géz: splnena
Povinné zverajovanie zmluv: splnené

Poznamka:
0 vzmluve nezofadneny index inflacie bude doplneny Dodatkom ku
zmluve
1. Matus VALASEK

Doba uzavretia: od 1.8.2010 do 31.7.2015
Verejna obchodna géz: nevyZadovala sa
Povinné zvergjovanie zmlav: v predmetnom obdobi nebolo povinné

M. SEMEZ JZ, s.r.0.

Doba uzavretia: od 1.7.2010 na dobu dgar
Verejna obchodné §é7: nevyZzadovala sa
Povinné zvergjovanie zmlav: v predmetnom obdobi nebolo povinné

V. DobrovoPny hasisky zbor Rata

Doba uzavretia: od 3.11.2014 na dobu tidr
Verejna obchodné sé&z: UZN 459/16/09/14/P
Povinné zvergjovanie zmlav: spinené

V. SLOVAKIA TABAK, a s.

Doba uzavretia: od 1.6.2007 do 31.5.2017
Verejna obchodné §éz: nevyZzadovala sa
Povinné zverajovanie zmluv: v predmetnom obdobi nebolo povinné

Poznamka:
0 vodéi predmetnému najomcovi je vedena padevka pre nezaplatenie
najomného za Il a l1I/Q 2016 vo vyske 3.182,40 €
VI. Matica slovenska — miestny odbor Réa

Doba uzavretia: od 1.9.2009 na dobu dgar
Verejna obchodna géz: nevyZadovala sa
Povinné zvergjovanie zmlav: v predmetnom obdobi nebolo povinné

VII. Racdianska teplarenska, a s.

Doba uzavretia: od 1.12.2007 na dobu tidir
Verejna obchodné géz: v predmetnom obdobi sa nevyZadovala
Povinné zvergjovanie zmlav: v predmetnom obdobi nebolo povinné

VIll.  EUROREHAB s.r.o

Doba uzavretia: od 1.6.2005 do 1.6.2010 podnajoramjivy, od 31.8.2008 dodatkom zmenena
zmluva na zmluvu najomnu
Verejna obchodna géz: v predmetnom obdobi sa nevyZadovala
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Povinné zvergjovanie zmlav: v predmetnom obdobi nebolo povinné

IX. B — MEDIC, s.r.o.

Doba uzavretia: od 1.1.2009 na dobu gear
Verejna obchodné géz: : v predmetnom obdobi sa nevyZadovala
Povinné zverajovanie zmluv: v predmetnom obdobi nebolo povinné

X. Ladislav PALIDER HERBANA

Doba uzavretia: od 1.1.2009 na dobu dgar
Verejna obchodna géz: v predmetnom obdobi sa nevyZadovala
Povinné zverajovanie zmluv: v predmetnom obdobi nebolo povinné
Poznamka:
o MC BA — R&a eviduje 1 neuhradent faktdru za 1I/Q 2016 vo ey§le55,59
€, ktord mbze hydobropisovana o sumu -218,23 €

XI. ORL AURIS, s.r.o.

Doba uzavretia: od 1.10.2008 na dobu tidir

Verejna obchodné géz: v predmetnom obdobi sa nevyZadovala
Povinné zvergjovanie zmlav: v predmetnom obdobi nebolo povinné
Dodatoke. 1 uzavrety 19.1.2012

XIll.  Suburbia s.r.o.

Doba uzavretia: od 24.4.2013 na 10 rokov (po splpedmienok)
Verejna obchodna géz: prebehla

Povinné zvergjovanie zmlav: spinené 11.7.2013

Dodatoke. 1 zo dia 9.7.2013, zverejneny 11.7.2013

XIlll.  Go SMART, s.r.o.

Doba uzavretia: od 16.9.2015 na 6 rokov do 15.9.202
Verejna obchodna géz: prebehla 27.4.2015
Povinné zvergjovanie zmlav: zverejnenéd 19.9.2015

XIV. Villa Vino Raéa, spol. s r.o./a.s¢. 10/2006

Doba uzavretia: od 1.1.2006 do 30.12.2011

Verejna obchodné géz: v predmetnom obdobi sa nevyZadovala
Povinné zvergjovanie zmlav: v predmetnom obdobi nebolo povinné
Poznamka:

o Dodatkomé. 1 zo dia 15.12.2011 sa upravilo trvanie ngjomného pomeru o
1.1.2006 do 31.12.2016.

o Dina 30.12.2013 doSlo kuzavretiu Dohody o uwer zmluvy o najme
nebytovych priestorov¢é. 10/2006 s dohodnutym terminom ukenia
najomného wahu k 31.12.2013 z doévodu, Ze nebytovy priestostah bez
zavinenia najomcu nespdsobily na dohovorené u&vani

XV. Villa Vino Raéa, spol. s r.o./a.s¢. 14/2008

Doba uzavretia: od 1.7.2008 do 30.6.2038
Verejna obchodné géz: v predmetnom obdobi sa nevyZadovala
Povinné zvergjovanie zmlav: v predmetnom obdobi nebolo povinné
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Poznamka:
o Na&jom bol schvaleny uznesenim MZ(MBratislava — R&a &. 231/06/08/P zo
dina 10.6.2008,
0o Dodatoké.1 k ndjomnej zmluve uzavretyia 29.2.2012
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Prilohac.2
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Priloha.c.3

MINISTERSTVO SPRAVODLIVOSTI SLOVENSKE)  Micresoft
REPUBLIKY @DITEC

OBCHODNY REGISTER D
NAINTERNETE e

Slovenskyim | SfEEnglish

Vypis z Obchodného registra Okresného sudu Bratidla
Tento vypis ma len informativny charakter a nipgezitd'ny pre pravne ukony !

Oddiel: Sa VloZkacislo: 3563/E
Obchodné meno: S| OVAKIA TABAK, a.s. (od: 07.04.2005)
Sidlo: Dulovo namestie 5/A (od: 17.01.2007)
Bratislava 821 09
Hubeného 21 (od: 24.09.2005 do:
Bratislava 831 04 16.01.2007)
Hubenného 21 (od: 07.04.2005 do:
Bratislava 831 04 23.09.2005)
ICO: 35 929 120 (0d: 07.04.2005)
Dei zapisu: 07.04.2005 (od: 07.04.2005)
Pravna forma: Akciova spolgnog’ (od: 07.04.2005)
Predmetinnosti:  k(pa tovaru nadely jeho predaja koeému (od: 07.04.2005)
spotrebitéovi (maloobchod)
kapa tovaru nadely jeho predaja inym (od: 07.04.2005)

prevadzkovatéom Zivnosti (vé&koobchod)

poradenskéinnog’ v oblasti ndkupu a predaja (od: 07.04.2005)
tovarov

sprostredkovatskacinnog’ v oblasti obchodu a (od: 07.04.2005)
sluZieb v rozsahu VYoej Zivnosti

prendjom hnutych veci - spotrebného a (od: 07.04.2005)
priemyselného tovaru
leasingov&innog’ v rozsahu vinej Zivnosti (od: 07.04.2005)
reklamn&innog’ (od: 07.04.2005)
organizovanie kurzov, seminarov a Skoleni (od: 07.04.2005)
prieskum trhu a verejnej mienky (od: 07.04.2005)
pohostinsk&innog’ (od: 07.04.2005)
Statutarny organ: predstavenstvo (od: 07.04.2005)
Michal Kocian- predseda (od: 15.11.2012)

Rasianska 1530/97
Bratislava 831 02
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Konanie menom
spola@nosti:

Zakladné imanie:

Vznik funkcie: 27.09.2012

Magdaléna Babalov&tlen predstavenstva
Drotarska cesta 92

Bratislava 811 0

Vznik funkcie: 07.04.2005

Magdaléna Babalov&glen predstavenstva
Drotarska cesta 92

Bratislava 811 0

Vznik funkcie: 07.04.2005 Skagrnie funkcie:
12.09.2005

Magdaléna Babalovapredseda
Drotarska cesta 92

Bratislava 811 02

Vznik funkcie: 12.09.2005

Eva Bojkovské ¢len
Mlynarovicova 1591/12

Bratislava - Petrzalka 851 03
Vznik funkcie: 12.09.2005

Eva Bojkovska ¢len
Mlynarovicova 1591/12

Bratislava - Petrzalka 851 03
Vznik funkcie: 12.09.2005 Skeenie funkcie:
13.10.2007

Michal Kocian- predseda predstavenstva
Ratianska 97

Bratislava 831 0

Vznik funkcie: 07.04.2005

Michal Kocian- predseda predstavenstva
Ratianska 97

Bratislava 831 0

Vznik funkcie: 07.04.2005 Skagrnie funkcie:
12.09.2005

Emilia Vizvaryové- ¢len

Ambroseho 8

Bratislava 851 02

Vznik funkcie: 03.03.2008 Skagnie funkcie:
18.03.2011

Emilia Vizvaryové- ¢len
Ambroseho 8

Bratislava 851 02

Vznik funkcie: 03.03.2008

Za spol@nog’ konaja a podpisuju predseda

predstavenstva samostatiiien predstavenstva
spol@ne s predsedom predstavenstva. Za spold
konaju a podpisuju tak, Ze k napisanému alebo
vytlatenému obchodnému menu spwlosti pripoja

svoje meno, priezvisko, funkciu a viastnémy
podpis.

33 200 EUR Rozsah splatenia: 33 200 EUR
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(od: 07.04.2005 do:
23.09.2005)

(od: 24.09.2005 do:
23.09.2005)

(od: 24.09.2005 do:
14.11.2012)

(od: 24.09.2005 do:
07.04.2008)

(od: 08.04.2008 do:
07.04.2008)

(od: 07.04.2005 do:
23.09.2005)

(od: 24.09.2005 do:
23.09.2005)

(0d: 31.01.2013 do:
30.01.2013)

(0d: 08.04.2008 do:
30.01.2013)

(od: 07.04.2005)

(0d: 25.05.2010)



Akcie:

Dozorna rada:

Dal3ie pravne
skutanosti:

1 000 000 Sk Rozsah splatenia: 1 000 000 Sk

Pccet: 100

Druh: kmeiové

Podoba: listinné

Forma: akcie na meno

Menovita hodnota: 332 EUR

Obmedzenie prevoditeosti akcii na meno: Na
prevod akcii sa nevahuje Ziadne obmedzenie.

Pccet: 100

Druh: kmeiové

Podoba: listinné

Forma: akcie na meno

Menovitd hodnota: 10 000 Sk

Obmedzenie prevoditeosti akcii na meno: Na
prevod akcii sa nevahuje Ziadne obmedzenie.

Peter Bojkovsky
Mlynarovicova 1591/12
Bratislava 851 03

Vznik funkcie: 25.09.2006

Jaroslav HrusSka
Kadnarova 2525/22
Bratislava 831 53

Vznik funkcie: 27.09.2012

Roman Kocian
Sewenkova 902/25
Bratislava 851 01

Vznik funkcie: 27.09.2012

Roman Kocian
Sewenkova 25

Bratislava 851 0

Vznik funkcie: 07.04.2005

Roman Kocian

Sewvenkova 25

Bratislava 851 0

Vznik funkcie: 07.04.2005 Skagnie funkcie:
25.09.2006

Peter Babala

Vydrany 459

Vydrany 930 16

Vznik funkcie: 07.04.2005

Magdaléna Babalova
Vydrany 459

Vydrany 930 16

Vznik funkcie: 07.04.2005

Spolainog’ bola zaloZena zakladditgkou zmluvou
dna 17.03.2005 vo forme notarskej z4pisnice N
55/2005, Nz 11435/2005, NCRIs 11312/2005 v
zmysle prislusnych ustanovent.z513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik.
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(od: 07.04.2005 do:
24.05.2010)

(od: 25.05.2010)

(od: 07.04.2005 do:
24.05.2010)

(0d: 07.10.2006)

(0d: 15.11.2012)

(od: 15.11.2012)

(od: 07.04.2005 do:
06.10.2006)

(od: 07.10.2006 do:
06.10.2006)

(od: 07.04.2005 do:
14.11.2012)

(od: 07.04.2005 do:
14.11.2012)

(od: 07.04.2005)



Zapisnica z valného zhromazdenia 2ad (od: 24.09.2005)
12.09.2005.

Zapisnica z mimoriadneho valného zhromazdeniz (od: 07.10.2006)
dna 25.9.2006.

Zapisnica z mimoriadneho valného zhromazdeniz (od: 08.04.2008)
konaného tla 03.03.2008.

Zapisnica z valného zhromazdenia spolusti zo da (od: 15.11.2012)
27.09.2012

Uznesenie Okresného sudu Bratislava | i#a d (od: 31.01.2013)
14.12.2012, sp. zn. 34 Exre/445/2012 - 3, ktoré
nadobudlo pravoplatnésina 30.1.2013.

Datum aktualizacie

Udajov:
Datum vypisu:

23.09.2016
26.09.2016

O obchodnom registri SRNavod na pouzivanie ORNaSa adresi4]

Vyhladavanie pokh : obchodného menadentifikatnéhodisla
sidla| spisovej zn&ky | priezviska a mena osoby

Aktualne zmeny Informécie o registrovych siudoch

Formulare na podavanie navrhov na zapis do obclhadragistra
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