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1. Navrh uznesenia

Miestne zastupitistvo MC Bratislava-R#&a po prerokovani materialu

suhlasi

s navrhom dodatku Statitu hlavného mesta Slovenskeijbliky Bratislavy v oblasti trov
konania spojenych s prejednavanim priestupku I'spodakona SNR¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov s dasteymi pripomienkami:
1. V Gvodnej vete za slovom ,zneni* vypussilovo ,v* a za slovom ,Z.z." vypustic¢iarku.
2. V ¢l 1 bod 1c¢iarku spred uvodzoviek na konci prestima slovo ,Bratislavou®.
3. V¢l 1 bod 2 by mal spravne znte
.,Poznamka podiarou k odkazu 152a znie:
1529 § 79 ods. 5 zakona Slovenskej narodnej radd72/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
zakonat. 430/2015 Z.z.“.
. V¢l 1 bod 3c¢iarku spred avodzoviek na konci prestiza slovo gag’ou”.
. V¢l 1 bod 4 vypusti.
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Uznesenie Miestnej rady MZ MC Bratislava-Ra¢a

Miestna rada MZ M Bratislava-Ra&a po prerokovani materialu
odporaca

MZ MC Bratislava-R&a suhlasi s navrhom dodatku Statdtu hlavného mesta Slovgnske
republiky Bratislavy v oblasti trov konania spojehys prejednavanim priestupku pad
zékona SNRE. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSigdpsov s nasledovnymi
pripomienkami:
1. V Gvodnej vete za slovom ,zneni* vypussilovo ,v* a za slovom ,Z.z." vypustic¢iarku.
2. V ¢l 1 bod 1c¢iarku spred uvodzoviek na konci prestima slovo ,Bratislavou®.
3. V¢l 1 bod 2 by mal spravne znte

~,Poznamka podiarou k odkazu 152a znie:

1529 § 79 ods. 5 zakona Slovenskej narodnej radd72/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
zakonat. 430/2015 Z.z.“.
| bod 3¢iarku spred Uvodzoviek na konci prestiza slovo gag’ou®”.

4.V ¢l
5. V ¢l. 1 bod 4 vypusti.



3. Dévodova sprava

K procesnej stranke:

Dna 25.04.2016 listom primatora hlavného mesta SRidbaga bola na mestskiag’
Bratislava-Ra&a dorwena Ziados o pripomienky k navrhu dodatku StatGtu hlavnéhcstme
Slovenskej republiky Bratislavyl'lej len ,Statut”) v oblasti @enia prijemcu vynosu z trov
konania spojenych s prejednavanim priestupku l'gpoddkona SNR¢. 372/1990 Zb.

o priestupkoch v zneni neskorSich predpisamenal. 87 a 89 Statutu.

V dorwenom podani sa uvadza pozZiadavka na zabemje prerokovania navrhu

dodatku Statutu v miestnom zastupstee, préom sa citujeclanok 103 ods. 1 Statatu, ktory
upravuje:
»(1) Navrh Statdtu alebo jeho dodatku prerokuje Bskava s mestskymiagami. Starosta
zaSle primatorovi pripomienky mestskesti do jedného mesiaca odaadpoziadania. Po
vyhodnoteni pripomienok mestsky@sti ndvrh Statatu alebo jeho dodatku prerokujuneec
prislusné komisie mestského zastupita.”.

PozZiadavka primatora na starostov mestskia$ti 0 pisomné stanovisko miestneho
zastupitéstva k navrhu Statutu alebo jeho dodatku je upréaveen ¢l. 103 ods. 2 Statutu,
ktory znie:

»(2) Po prerokovani navrhu Statatu alebo jeho dddat komisiach mestského zastupitea
pozZiada primator starostov mestskyédsti o pisomné stanovisko miestneho zastispi
k navrhu Statatu alebo jeho dodatku. Pisomné siakovmiestneho zastupittva musi
obsahovd suhlasné alebo nesuhlasné vyjadrenie, na iné xsfea sa neprihliada. Starosta
doruci primatorovi pisomné stanovisko miestneho zasigiva do dvoch mesiacov odnad
pozZiadania. V pripade, Ze starosta v tejto lehasemné stanovisko miestneho zastiigita
nedoru’i, ma sa za to, Ze miestne zastupti® s predloZzenym navrhom suhlasi.”.

Z uvedeného vyplyva, Ze poZiadavka primatora naostav mestskychéasti o
pisomné stanovisko miestneho zastugitea k navrhu Statitu alebo jeho dodatku mé by
doruiena starostom az po vyhodnoteni pripomienok mesiségsti k navrhu Statatu alebo
jeho dodatku a po prerokovani navrhu Statutu algdw dodatku vecne prislusnymi
komisiami MsZ hlavného mesta SR Bratislafaléj len ,MsZ").

Z dorueného podania teda nie je jastiépostup upraveny v Statate bude dodrzany,
a teda’i starostovia mestskyatasti maju predkladaext navrhu dodatku Stat(tu, ku ktorému
zaslali na hlavné mesto SR Bratislava pripomienkgynyslecl. 103 ods. 1 Statutu bez toho,
aby mali spatnu vazbu ako boli vyhodnotené nimatr@né pripomienky.

Mestskaag’ Bratislava-Ra&a listom¢. 7047/1027/2016/ST-K-LUP zaid 28.04.2016
zaslala primatorovi pripomienky legislativno-teatk@ho charakteru k navrhu dodatku Statutu
(dorwené da 04.05.2016) s poziadavkou o vyjadreni#, po ukoréeni vyhodnotenia
pripomienok mestskyclasti spolu s vyhodnotenim bude zaslané aj novéiensgvrhu
dodatku Statutu zat@lom jeho predloZenia na zaujatie stanoviska myestrastupitéstvom.

Z hlavného mesta SR Bratislava ktejto poziadavieboto dordené Ziadne
vyjadrenie.

Hlavné mesto SR Bratislava vSakad09.05.2016 vyvesilo na Uradnej tabuli hlavného
mesta SR Bratislavy a zverejnilo na internetovejrdte hlavného mesta SR Bratislava navrh
dodatku Statutu v zneni ako bolo zaslané mestsigstiam (a to aj napriek tomu, Ze v tom
¢ase uz disponovalo pripomienkami mestsiagti Bratislava-Ré&a, no neakceptovalo ich) -
http://www.bratislava.sk/VismoOnline _ActionScrigtgdé.ashx?id_org=700000&id_dokume
nty=11050984.Fyzické osoby a pravnické osoby mohli uplétmripomienky k navrhu
dodatku Statutu vichch od 09.05.2016 do 24.05.2016. Z uvedeného vgpiEshlavné mesto
SR Bratislava zslo legislativny proces novelizacie Statutu.




K vecnej stranke:
Dna 01.01.2016 nadobudlacianog’ novela zakona SNR¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov vykéneakonome. 430/2015 Z.z., ktorou sa
znovelizovalo znenia 8 79 zakona o priestupkochto Tastanovenie ma v &asnosti
nasledovné znenie:
.8 79
Uhrada trov konania

(1) Okranovi, ktory bol uznany vinnym z priestupku, akaayrhovatéovi, ak bolo
konanie z&até na jeho navrh zastavené pad 76 ods. 1 pism. a), b), c) alebo j), ulozi sa
povinnog uhradi’ trovy spojené s prejednanim priestupku. Trovy k@masa uhradzaju
pausalnou sumou, ktoru ustanovi Ministerstvo vniBtavenskej republiky po dohode s
Ministerstvom financii Slovenskej republiky vSealeerdvaznym pravnym predpisom.

(2) Povinnos uhradi’ trovy konania nemozno uloa blokovom konani (8 84), ani v
rozkaznom konani (§ 87).

(3) Z dévodov hodnych osobitného zfatenozno od ulozZenia povinnosti uhrathiovy
konania poda odseku 1 celkom aleld@stacne upusti.

(4) Uhrada trov konania je prijmom $tatneho rope ak odsek 5 alebo osobitny zakon
neustanovuje inak.

(5) Uhrada trov konania je prijmom obce, ak prigsik prejednala obet.

Novou pravnou Upravou je znenie § 79 ods. 5 zakopaestupkoch, pdé ktorého
Uhrada trov konania je prijmom obce, ak priestupjednala obec. Do 31.12.2015 dhrada
trov konania o priestupkoch bola prijmostatneho rozptiu Slovenskej republiky, a taj
v pripade, Ze na prejednanie priestupkov boli péisé organy samospravy (obce). Uhrada
trov konania nebola prijmom organu samospravy, ajtonapriek tomu, Ze trovy na
prejednanie priestupku v podstate znasSal tentonozgasvojho rozp&iu. Organ samospravy
bol povinny uvies vo vyroku rozhodnutia o priestupku Udaj o povirthagiradi’ trovy
konania Statu. V pripade prejednavania priestupkordmci preneseného vykonu Statnej
spravy, napriklad priestupkov p@d§ 105 zakon&. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni nesltondredpisov, bolo prijemcom trov
konania patriacich Statu Ministerstvo dopravy, aybly a regionalneho rozvoja SR ako
Ustredny organ Statnej spravy Slovenskej republiloy ktorého pdsobnosti patri tento Usek
Statnej spravy, v ktorom doSlo k poruseniu povitincekladajucej priestupok.

Od 01.01.2016 plati, Ze obce maju prijem nielerokup ulozenych za priestupky,
ktoré prejednali, ale aj z trov konania pri prejédani priestupkov, ktoré sa uhradzaju priamo
na et obce uvedeny vo vyroku rozhodnutia. Tato praupsava je spravodliva, lebo
zohadhuje skut@nog’, Ze trovy konania maju Byprijmom toho organu, ktorému fakticky
takéto trovy vznikli v ramci prejednania priestupku

Pod trovami konania sa vo vSeobecnosti rozumejtky3€elne vynaloZzené vydavky
spravneho organu, ako napriklad postovné, siregjaznaléné a trovy savisiace s vykonom
timo¢nickej¢innosti. Povinnos nahrady trov konania pachbden priestupku je opodstatnena
tym, Ze konanie o priestupku sa uskuiige v dbésledku poruSenia alebo ohrozenia zaujmu
spolanosti zo strany pachdte priestupku.

Trovy konania sa hradia pausalnou sumou, ktorefavys pre konanie o priestupkoch
stanovena vyhlaskou Ministerstva vnutra SR11/2006 Z.z., ktorou sa ustanovuje pauséalna
suma trov konania o priestupku v zneni vyhlasky iMerstva vnutra SR. 531/2008 Z.z.
Pausalna suma trov konania o priestupku je 16 Akirsa do konania o priestupku pribral
znalec z odboru psychiatrie, tak pausalna sumakiboania je 49 eur a ak sa pribral znalec z
iného odboru ako psychiatrie, tak pausalna sunvekivaania je 33 eur.



V pausalnej sume trov konania su tak vyjadrenékydeovy, ktoré spravnemu organu
(obci) spravidla vznikaju v suavislosti s konanimpdestupku a vyhlaskou &nu sumu
nemd&ze spravny organ zvysdwani v pripade, ak v konani vznikdialSie mimoriadne trovy.

Pod’a ¢l. 101 ods. 1 Statatu hlavného mesta SR Bratis|&®@sobnosti obce pdd
osobitnych predpisov, ktoré nie su upravené v tostabite vykonava Bratislava, poKia
osobitny predpis neustanovuje, Ze ich vykonavaské&s’.”.

Z uvedeného vyplyva, Ze Uhrada trov konanial’parikona o priestupkoch by mala
byt prijmom hlavného mesta SR, kym tato pésobros je Statitom zverena do pdsobnosti
mestskychtasti, a teda k 01.01.2016 platil pravny stav, & hlavného mesta SR Bratislavy
mali mestské&asti uvadzado nimi vydavanych rozhodnuti o priestupkoch.

Vzhradom na to, Ze iSlo o neZiaduci pravny stav v plépkonani o priestupkoch
prejednavanych na mestskychstiach, kde je legitimny narok, aby Ghrady iSli (Rt
prisluSnej mestskefsti, starosta mestski&gsti Bratislava-Ré& ako poslanec MsZ podatal
03.02.2016 interpelaciu na primatora hlavného mgRa@ratislavy s navrhom na novelizaciu
Statutu a zarowe navrhol postup pda ¢l. 9 ods. 7 Statutu, t.j. aby primator bezodkladne
vydal rozhodnutie, ktoré by upravovalo, Ze
a) vynos z uhrad trov konania o priestupkoch prejedngeh Bratislavou je prijmom

rozpaitu Bratislavy,
b) vynos z Uhrad trov konania o priestupkoch prejednggh mestskodag’ou je prijmom
rozpaitu mestskegasti.

Na zaklade tejto interpelacie primator hlavného tmeSR Bratislavy vydal
rozhodnutiet. 3/2016 o posobnosti hlavného mesta SR Bratisdaveestskycltasti hlavného
mesta SR Bratislava v oblasti trov konania spojBnggrejednavanim priestupku (fad
zékona SNR. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSigdpsov, ktoré nadobudlo
acinnog’ 29.02.2016, v zneni vysSie uvedenom.

MsZ diha 31.03.2016 prijalo uznesenitn 447/2016 vySSie uvedené rozhodnutie
3/2016 a zé&rowe poziadalo primatora hlavného mesta SR Bratislaty predlozil na
rokovanie MsZ navrh dodatku Statutu s Upravou fgftsobnosti v termine do 29.09.2016.

Po preStudovani do¥aného navrhu dodatku Statatu mozno konstaitgke z vecného
hradiska nie su k nemu pripomienky. Z legislativhchtackého ladiska sa vSak navrhuju
nasledovné pripomienky:

1. V Gvodnej vete za slovom ,zneni* vypussilovo ,v* a za slovom ,Z.z." vypustic¢iarku.
2. V ¢l 1 bod 1c¢iarku spred vodzoviek na konci prestima slovo ,Bratislavou®.
3. V¢l 1 bod 2 by mal spravne znte
~Poznamka podiarou k odkazu 152a znie:
1529 § 79 ods. 5 zakona Slovenskej narodnej kad®72/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
zakonat. 430/2015 Z.z.".
4.V ¢l. 1 bod 3¢iarku spred uvodzoviek na konci prestiza slovo gag’ou”.
5. V ¢l. 1 bod 4 vypusti.
Odbévodnenie:
K bodu 1: gramatické chyby
K bodu 2 az 4. formalne pripomienky legislativnakeického charakteru
K bodu 5: pripomienka legislativno-technického etkéeru - potia legislativnych pravidiel
ak sa v texte pravneho predpisu opakuje odkaz vieak® ustanovenie pravneho predpisu uz
citované v poznadmke podiarou, odkaz sa ozwtaje tym istym ¢islom (ide o totoZnu
poznamku podiarou ako je uvedena uz v novelimam bode 2 navrhu dodatku Statatu).



5. Stanoviska stalych komisii

material: Navrh dodatku StatGtu hlavného mestaeSiskej republiky Bratislavy tykajiceho sa posobiridaiyného mesta SR Bratislavy a mestskgasti
hlavného mesta SR Bratislavy v oblastiemia prijemcu vynosu z trov konania spojenych gegrédvanim priestupku pta zdkona SNR. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov

Komisia stanovisko zapracované A/N | zddvodnenie

Komisia mandatova

Komisia odporda MZ MC Bratislava-R&a suhlasi s navrhom
dodatku Statatu hlavného mesta Slovenskej repubBksgtislavy
v oblasti trov konania spojenych s prejednavanimesgupku potla
zdkona SNR¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich

predpisov $1asledovnymi pripomienkam
1. V Gvodnej vete za slovom ,zneni* vypuissilovo ,v* a za slovon)
W2.2." vypustit’ ciarku.
2. V¢l | bod 1¢iarku spred uvodzoviek na konci prestiraa slovg
C L v - . , .Bratislavou*.
Komisia finanéna a majetkova |3\, g | pod 2 by mal spravne  znid A
.Poznamka pod ciarou k odkazu 152a znie:

152a) § 79 ods. 5 z&kona Slovenskej narodnej ¢a@y2/1990 Zb. ¢
priestupkoch % zneni zékona ¢. 430/2015 Zz"
4. V¢l | bod 3¢&iarku spred Gvodzoviek na konci prestiraa slovg
Lcaz’ou”.

5. V¢l I bod 4 vypusti.

Komisia  Skolska,  kultdrna,
SportovdA a pre  podporu
podnikania a
vinohradnictva

Komisia Zivotného prostredia,
vystavby, Uzemného  plany
a dopravy

Komisia socialna a bytova




